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A teljes iras Istentdl ihletett és hasznos a tanitdsra, a feddésre, a megjobbitasra, az
igazsagban valo nevelésre, hogy tokéletes legyen az Isten embere, minden jo cselekedetre
felkeszitett.

1. Timoteus 3:16-17

BEVEZETO

Ez a tanulmany a Biblia ihletettségét vizsgéalja. A témat harom f6 részre oszthatjuk: az
ihletettség meghatarozasa, az ihletettség elméletei €s az ihletettség bizonyitékai.

I. AZ IHLETETTSEG MEGHATAROZASA

A bibliai ihletettséget a kovetkezoképpen tudjuk meghatarozni: ,.Isten feliigyelte az emberi
szerzOket, hogy azok sajat személyiségiiket hasznalva, a sajat szavaikkal, tévedés nélkiil
Osszeallitsak és feljegyezzék Isten az embernek tett kijelentéseit.” Ezt a részletes
meghatarozast 6t kisebb dsszetevdre bonthatjuk.

A. Isten feliigyelete

»lsten felligyelete” azt jelenti, hogy Isten feliigyelte az irast, de nem O diktalta azokat.
Nyilvanvaloan vannak az frasnak olyan részei, amelyeket maga Isten diktalt, és ezeket szorol-
szora feljegyezték. Példaul a Tizparancsolatot és Mozes torvényének szdmos egyéb
parancsolatat Isten szoérol-szora, sajat maga diktalta Mozes fiilébe, majd Mobzes ezeket
lejegyezte a nala 16vé pergamenekre. Am a Biblia nagy részét nem szordl-szora diktalta.
Ehelyett Isten ugy dontétt, hogy inkabb feliigyeli az irokat. Az irok feliigyeletével elérte, hogy
pontosan ellendrizhette mit irnak anélkiill, hogy neki kellett volna diktalnia. gy a
végeredmény is pontosan olyan lett, amilyennek 6 szerette volna.

B. Emberi szerzok

Isten emberi szerzdket, és az 6 egyéni stilusukat hasznalta. Vilagos, hogy ha Isten maga
egyszertien szorél-szora diktalta volna az frasokat, a teljes Biblidnak ugyanolyan lenne a
hangzéasa. Természetes, hogy ha a kiillonb6z0 szerzoket olvassuk, ez nem igy van. A Biblia
hatvanhat konyvének mind a negyven szerzdje sajat, egyedi stilusat alkalmazta. Példanak
okéaért P4l mas stilusban irt, mint Péter, és Mozes eltérd stilust hasznalt Jozsuétol. Am Isten
feliigyelete, és az irasok folotti ellendrzése miatt megengedhette, hogy a szerzok sajat, egyéni
stilusukat alkalmazzak. igy is szorol-szora ugyanazt hoztak létre, ami Isten szandéka volt.

C. Hibatlansag

A hibatlansag azt jelenti, hogy az eredeti irasok Ilétrejottekor azok nem tartalmaztak
semmilyen hibat. Példaul, amikor Moézes befejezte mind az 6t konyvének a megirasat, azok
mind Isten altal ihletettek voltak, és egyetlen egyben sem volt hiba vagy tévedés. Amikor
Jozsué ihletett kapott konyvének megirasara, 6 is hiba nélkiil irta meg azt. Tehat az [rasok
ihletettsége kizarolag az frasok eredeti kézirataira vonatkoznak.

1. Az iras masolatairol

Ez nem jelenti azt, hogy az frasok maésolatai is ihletettek voltak. Ma a Biblia kiilsnb6z6
konyveinek egynél tobb kézirata 1étezik. Szamos héber nyelvii, s még ennél is tobb gorog
nyelvii masolat 1étezik, s a kiilonb6zd kéziratokban jelentkeznek apro kiilonbségek példaul a
szorendben, mivel ezek a kéziratok csupadn masolatok. Sajnalatos modon a maésolatokba



csuszott némi emberi hiba, bar a szoban ihletett eredetiek hibatlanok voltak. igy hat fontos
emlékezniink arra, hogy a masolatok nem ihletettek.

2. Az ras atiratairél

Az Iras kiilonboz forditasai sem ihletettek. Az egyik nyelvrél a masikra torténd forditas
soran bizonyos fokig minden forditdsban el6fordulhat hiba. A King James, az American
Standard és a New American Standard forditasokban is szerepelnek hibak (ugyanigy a
kiilonbozo magyar forditasokban is — a szerk.). Szerencsére ezen hibak egyike sem jelentOs,
és egyértelmiien tudhatjuk, hogy mit mond az eredeti valtozat. Igy az eredeti irasok forditasai
nem ihletettek, és nem is feltétleniil hibatlanok.

D. Isten kinyilatkoztatasa

Isten ugy vezette az emberi szerzoket, hogy azok egyéniségének, irodalmi stilusanak, vagy
személyes érdekeinek lerombolédsa nélkiil Isten az embernek szant teljes kijelentését hoztak
létre. Bar magat az irast emberek végezték, az irdsokat Isten ihlette. A Biblia Isten lizenete az
embernek. Nem csupan tartalmazza Isten Igéjét, hanem maga Isten Igéje.

Természetesen az isteni ihletés kiilonféle modokon tortént. Am fiiggetleniil attol, hogy Isten
éppen diktalta-e a pontos szavakat, ahogyan azt olykor tette, vagy €ppen 6 vezette a szerzoket,
hogy az 6si irodalmat masoljak — melyrdl 6k maguk allitjak, hogy ezt tett¢k, vagy az irasuk
kutatas eredménye volt, ahogyan Lukécs esetében -, minden egyes meghatarozott esetben
Isten vezette ezeket az embereket, hogy pontosan azt irjak, amit Isten szandéka volt. Ennek
eredményeként a Biblia Isten Igéje lett.

E. Kettos szerzoség

Isten Gigy vezette az irdkat, hogy sajat stilusukat a szamukra legmegfelelobb mdédon hasznalva
Isten sajat szavait hiba nélkiil keltsék életre. Természetesen felmeriil a kérdés, hogy hogyan
tette ezt Isten?

Az ihletésre szamos kiilonbozé elmélet 1étezik. Am mindegyik elmélet alapja egyetlen
kulcsfontossagn dolog: az Irasok kettés szerzéségének mivolta. Egyrészt Isten irta Gket,
masrészt viszont az ember. Példaul II. Mozes 20:12 igy szol: Tiszteld atyadat és anyddat,
hogy hosszii ideig élj azon a foldon, a melyet az Ur a te Istened dd te néked.

Ki mondta ezt? Maté 15:4 szerint Isten mondta, am Mark 7:10 szerint Mdzes mondta.
Ellentmondasos dolog ez? Egyaltalan nem. Isten az elsddleges forras, és az ember a
masodlagos forras. Isten mondta, de tigy dontott, hogy Mdzesen keresztiil mondja el. Mozes
irta le a szavakat isteni ihletés alatt, hiszen ¢ vezette Mozest. A kettOs szerzOség ezen elmélete
- miszerint az Irdsokat Isten és az ember egyiittesen hozta létre — vezetett ahhoz, hogy szamos
elmélet Iétezik ma az ihletettségre.

A kettés szerzéség masik példajat a 119. Zsoltar els6 versében lathatjuk: Monda az Ur az én
uramnak: Ulj az én jobbomon.

Ki tette ezt a kijelentést? Mark 12:36 szerint a Szentlélek mondta, de a 37. vers szerint David
mondta. David mondta hat, vagy a Szentlé¢lek? A valasz: mindkettd.

A kettSs szerz8ségének mivolta egy ujabb példaja Ezsaias 6:9-10-re alapul. Janos 12:39-41-
ben a szerz kijelenti, hogy Ezsaids mondta ezeket a szavakat, am Apostolok Cselekedetei
28:25-27 szerint a Szentlélek mondta Oket. Néha Isten €s a proféta is ugyanabban az
irasrészben szerepel. Példaul, amikor Maté 2:15-ben Hoseds 11:1-t idézi, mind Istent, mind
pedig a profétat megemliti ugyanabban a versben.
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A kapcsolat 1ényege a kovetkezé: Isten az [rasok forrasa, az ember pedig azok feljegyzéie.
Isten, [rasainak létrehozasdban az embert hasznalja eszkoziil. Egyrészt az ember nem tekinthet
a Biblidra Ggy, mint ami kizardlag isteni, vagy kizardlag emberi, masrészt viszont ugy sem
tekinthetjiik, mint ami részben isteni, részben pedig emberi. A kettds szerzdség soran az
ithletettség mind isteni, mind emberi, anélkiil, hogy akér az egyik is kdrosodna — mindkettd
jelen van minden egyes szoban az elejétdl a végéig.

Ismétlem, a kettds szerzéi mivolt szamos elméletet sziilt az ihletettséggel kapcsolatban.
Mindezen elméletek alapja az az ismeret, hogy a Biblia kettds szerzdséggel bir, vagyis a
Bibliat Isten és ember irta. Am Isten az elsédleges forras, az ember pedig a masodlagos forras.
Taldn pontosabb lenne igy fogalmazni: az Isten és ember kozott fenndlld kettds szerzoi
viszony azt jelenti, hogy Isten a forras, az ember pedig pusztan az eszkdz. Am hogyan tortént
meg mindez?

II. AZ IHLETETTSEG ELMELETEI

Az ihletettségre szdmos elmélet Ilétezik, azonban sajndlatos moddon ezek tObbsége
egyértelmiien téves, ¢és nem rendelkezik azzal az emelkedett megkozelitéssel az Irasokrol,
amelyet a Biblia megkovetel.

A. Az Iras ihletettségének hamis elméletei

1. A természetes ihletettség vagy természetes intuicio elmélete

Ez a hamis elmélet azt allitja, hogy a Bibliat olyan emberek irtdk, akik szokatlan vallasos
bolcsességgel rendelkeztek, olyan emberek, akik a természeti ember kiemelkedd belatasaval
birtak az erkolesi és vallasos igazsag terén. Az frasok szerzéi tehat fejlettebb természetes
bolcsességgel rendelkeztek. E szerint az elmélet szerint az frasok megir6i valoban ihletettek
voltak, &m ez az ihletettség ugyanaz, mely a miivészekre, koltokre €s zenészekre jellemzd.
Ahogyan a miivészek, koltok és zenészek is miivészi, koltdi €s zenei mestermiiveket hoztak
létre, ugy az Irasok ir6i is — mivel rendelkeztek egy magasabb szintii ihletettséggel -, a
vallasos gondolkodas terén alkottak ,,mestermtiveket”.

A gond a természetes ihletettség elméletével az, hogy az emberi oldal tul hangsulyos.
Természetesen ebben az elméletben az ihletettség egyenld a puszta zsenialitdssal, és semmi
természetfeletti nincs benne. A természetes ihletettség, vagy természetes intuicio elve a Biblia
természetével egyaltalan nem foglalkozik kielégitden.

2. A misztikus elmélet vagy a megvilagosodas elmélete

Ez az elmélet alapvetden ugyanaz, mint a természetes ihletettség vagy intuicio elmélete. Az
egyetlen kiilonbség az, hogy mig az els6 elmélet a magasabb szintli ihletettség elvét
altalanossagban minden emberre Kkiterjeszti, ez csakis a hivokre korlatozza elméletét, és
valamivel tobb hitelt ad a Szentléleknek. E szerint az elmélet szerint bizonyos hivéknek
felfokozott wvallasos megértés adatik. Az elmélet szerint a Szentlélek fokozott
megvildgosodast adott azok részére, akik az [rasokat irtdk. Abban is hisznek, hogy ez ma is
lehetséges, és a hivék barmely korban irhatnak isteni frasokat isteni energia altal.

A gond ezzel az elmélettel ugyanaz, mint az eldzével: az Irasok emberi szerzésége tiil
hangsulyos, és tovabbi Irasok megirdsdra ad lehetdséget ma is. Bibliai értelemben a



megvilagosodas nem Uj igazsagot leplez le, csupan segit megérteni a mar kijelentett igazsagot.
Ebben az elméletben az ihletés ugyan a Szentlélek munkija, am csakis a belsd
megvilagosodas magasabb fokaként. Tovabba, e szerint az elmélet szerint az irok nem
mentesek a hibaktol, nem tévedhetetlenek. Tehat ez a masodik elmélet igazdn nem banik
megfeleld mértékben a Biblia ihletettségérdl alkotott magas szintli latdismdddal, melyet a
Biblia megkovetel onmagaval szemben.

3. Részleges ihletettség elmélet

Ez a hamis elmélet pontosan azt jelenti, amit a nevében is allit: a Biblia csupan a doktrina
bizonyos teriiletein ihletett, mint példaul az emberi szerzOk altal ismerhetd szabalyok ¢és lelki
igazsagok terén. Egyéb teriileteken azonban nem feltétleniil ihletett, mint példaul a tudomany,
biologia, geoldgia, foldrajz, vagy régészet terén. Tovabba azt is allitja, hogy a Biblia tartalmaz
ihletett elemeket, am azok nem hiba nélkiiliek.

Ezzel az elmélettel az a gond, hogy a kettds szerzdi mivoltot igen tavol valasztja egymastol,
egyértelmiien az olvasod szubjektivitdisdhoz vezet, aki maga donti el, hogy mi ihletett és mi
nem.

4. Fokozatos ihletettség elmélet

Ez a hamis elmélet kicsit kiilonbozik a részleges ihletettség elméletétdl. A fokozatos
ihletettség elmélete azt allitja, hogy a teljes Biblia ihletett, nem csupan egy része, &m nem
minden rész ihletett egyenld mértékben. Az Irasok piros betiis kiadvanyaiban ez az elmélet
tikkr6zO0dik, amikor Jézus (Jesua) szavait piros betlikkel szedik. Néhany hivé ezt annak
tulajdonitja, hogy Jesua szavai ihletettebbek, mint az Iras tobbi része. Am Jézus szavait nem 6
maga irta, hanem Maté, Mark, Lukacs €s Janos.

Ezzel az elmélettel az a gond, hogy bizonyos irasrészeket ihletettebbnek tart a tobbinél. Az
ihletettség mindig jelen van, &m e szerint az elmélet szerint a tévedés kiilonbozd, kisebb,
nagyobb fokozatai dllnak fenn. Az el6z6h6z hasonloan ezzel az elmélettel is az a gond, hogy
tulzott mértékben szétvalik az emberi és az isteni. Az el6z6 elmélethez hasonloan ez is
spekulacidhoz és szubjektivitashoz vezet.

5. Fogalmi ihletettség elmélet

Ez az elmélet azt allitja, hogy a Biblia csupan gondolati sikon ihletett, maguk a szavak nem
azok. Azt tanitja, hogy Isten gondolatokat iiltetett a szerzok fejébe, mely gondolatok valoban
ihletettek voltak. Am az teljes mértékben a szerz6ktdl fiiggott, hogy ezeket a gondolatokat
sajat szavaikkal hogyan fejezik ki.

Ez az elmélet is tul nagy szétvalast enged az isteni €s az emberi kozott. Mindig emlékezniink
kell arra, hogy a gondolatok kifejezés¢hez szavak kellenek. A gondolatokat a szavakon kiviil
semmilyen mas formaban nem lehet 4tadni. Ez sem helyes elmélet.

6. Dinamikus ihletettség elmélet

Ez a hamis elmélet azt allitja, hogy a Biblia csakis a hivd hitére és életére vonatkozo
teriileteken ihletett. Tévedhetetlen a hit, és annak gyakorlati alkalmazéisa teriiletén,
tévedhetetlen a lelki igazsagok és megvaltas teriiletén. Am azt is éllitja, hogy a Biblia
tévedhet egyéb teriileteken, melyek nem kotddnek a hithez és a megvaltashoz. Hisznek az
teljes ihletettségben, am nem hisznek a szo6 szerinti ihletettségben.



MBS037 ARIEL HUNGARY - BIBLIATANITASOK

Ezzel az elmélettel az a gond, hogy spekulaciohoz és szubjektivitashoz vezet. Ki donti el,
hogy mely dolgok 1ényegesek a hit szempontjabol és melyek nem? Ha a Biblia az iras egyéb
teriiletein nem tudja garantdlni a hibatlansagot, akkor a hit és a gyakorlati alkalmazas
tertiletén sem garantalhatja azt.

7. Mechanikus vagy tollbamondasos ihletettség elmélet

Az utolsé hamis elmélet azt tanitja, hogy Isten a teljes Biblidt sz6rol-szora lediktélta, s az irok
csupan titkdrokként, vagy gyorsirokként muikodtek kozre. Ez az elmélet talzottan
hangsulyozza az istenit. Ha ez az elmélet igaz lenne, a Biblia ugyantigy hangzana, ¢és egységes
stilusa lenne. A Biblidnak, mint egésznek azonban nem egyforma a stilusa, hanem szerzok
szerint mas és mas. Szamos szerzo sajat, belso érzéseit is kifejezésre juttatja, mint példaul Pal
Roma 9:1-3-ban.

B. Az Iras ihletettségének igaz elmélete

1. Plenaris (teljes) szo szerinti inspiracio
Az ihletettség magyardzatanak egyetlen jarhatd moddja a teljes szd szerinti inspiracid igaz
elmélete.

a. Meghatarozas

A plenaris, sz6 szerinti inspiracid azt jelenti, hogy a Biblia teljes mértékben ihletett: egyszerre
Isten Igéje és emberi szerzOk szavai. Isten a forras, de embereket hasznalt a szavak leirasahoz.
A plendris inspiraci6 azt jelenti, hogy az ihletettség az fras minden egyes részére kiterjed. A
»plenaris” sz6 jelentése ,teljes és atfogd”. A Biblia a végsd tekintély nem csupan a hit, és
annak gyakorlati alkalmazasa teriiletén, hanem minden egyes olyan teriileten, amelyrdl a
Biblia emlitést tesz. Minden, amit a Biblia igaznak allit, az igaz. Nem csupan a hit, ¢és a
gyakorlati alkalmazas tekintetében igaz, hanem igaz minden egyes témaban, amelyrdl szol.
Ha a tudomanyrdl allit valamit, az biztos, hogy az igaz. Ha a geologiarol (foldtan) mond
valamit, abban meg lehet bizni. Ha a régészetrdl allit valamit, az biztos, hogy az igaz. Ha a
szociologiarol allit valamit, biztos, hogy az igaz. Minden olyan téma, amelyrdl a Biblia
beszél, és melyet igaznak allit, az igaz. A plenaris inspiracio abszolut teljes, az fras minden
egyes részére kiterjed, és az altala emlitett 6sszes témaban az igazsag végso tekintélye.

A sz0 szerinti inspirdcid magukat a szavakat emeli ki, miszerint a Szentlélek vezette a
szovalasztast, €s azok hasznalatat. Isten tiszteletben tartotta az emberi szerzoket, ¢s megdrizte
egyéni stilusukat, jellemzdiket. A szerzd szokészletébdl Isten valasztotta ki, hogy melyik szo
keriiljon leirasra. A szerz6 altal valasztott szavak pontosan azok a szavak voltak, melyeket
Isten akart altaluk hasznalni. Ez nem egyenld a tollbamondéssal. Nem az egész Biblia lett
szordl-szora lediktalva, csupan bizonyos részei. A sz6 szerinti inspiracioé azt jelenti, hogy
Isten megengedte a szerzoknek, hogy sajat jellemzodiket, stilusukat ¢és szokészletiiket
hasznaljak. Amikor az altaluk egyébként is hasznalt szokészletbdl valasztottak, igazabol Isten
iranyitotta Oket a szovalasztasban.

Az ihletettség igaz elméletének kapcsan egy masik fontos sz6 jelentését is tisztaznunk kell, a
»tévedhetetlen” szot. A tévedhetetlen szd jelentése ,,csalhatatlan pontossag”. A Biblia
csalhatatlanul pontos minden egyes témaban, melyrdl beszél. Ettdl megbizhatd a Biblia. Egy
masik kulcsfontossagu szd a ,hibatlan”. Az eredeti irdsokban nincs hibas kijelentés, vagy
tény, ez teszi a Bibliat hiteless€. A plendris, sz6 szerinti inspirdci6 azt jelenti, hogy a Biblia
minden része teljes mértékben ihletett, egészen a szavak kivalasztasaig. Tévedhetetlen,



csalhatatlanul pontos, s ezért megbizhato; hibatlan, nincs benne hamis allitas, vagy hiba, ezért
szavahihetd.

b. Ot dolog, amit a plenaris, sz6 szerinti inspiracié nem tett

Eldszor 1s, nem nyomta el a szerzd személyiségét. A negyven kiillonbozd ird személyisége
vildgosan kitlinik irasaikbol. Mas képiink van Péterrdl arrdl, amit leirt, és mas Palrol, és arrdl,
amit 6 irt.

Masodszor, a plenaris, sz6 szerinti inspiracid nem tette a szerzé intelligenciajat foloslegessé.
Isten hasznalta a szerzd intelligencidjat irasaik 1étrehozasaban.

Harmadszor, a plenaris, szd szerinti inspirdcié nem mentesitette 6ket a személyes kutatas alol.
Lukécs 1:4-ben példaul az all, hogy figyelmesen megvizsgalt egyéb irdsokat és elbeszéléseket
mieldtt nekiallt volna Krisztus életrajzanak megirdsdhoz. A tobbi ir6, példaul a Birak
konyvének irdja is megemlit mas konyveket, melyeket kutatomunkaja sordn hasznalt.
Mikozben a személyes kutatds alol nem mentesiiltek az irok, az ihletettség lathato abban,
hogy Isten ugy vezette az irdkat mas irdsokhoz, hogy amikor azokbol bizonyos kijelentéseket
valasztottak, csak azokat valasztottdk, melyek igazak voltak, és melyeket Isten akart altaluk
kivalasztani. Isten Gigy vezette dket, hogy egyszer sem valasztottak hamis allitast.

Negyedszer, a plenaris, sz6 szerinti inspiracidé nem tiltotta meg egyéb anyagok hasznalatat.
Amikor példaul Lukécs ugy dontétt, hogy megirja evangéliumat, tudjuk, hogy mas forrasokat
is hasznalt, melyeknek talan Maté ¢s Mark evangéliuma is része volt.

Ot6dszor, a plendris, sz6 szerinti inspiracié nem jelenti azt, hogy a szerz8 mindig értette, amit
leirt. J6 péld4ja ennek Daniel. Déniel tobbszor megemliti, hogy amikor befejezte az irast, nem
értette, mit irt le. Tudta, hogy azokat a szavakat hasznalta, melyeket Isten akart altala
hasznalni, am nem értette pontosan, amit leirt. A sz6 szerinti inspiracidé nem jelenti azt, hogy a
szerz0 mindig értette, amit leirt — gyakran megesett, hogy nem értette.

c. Ot dolog, amit a plendris, sz6 szerinti inspiracié tett

Eldszor is, meglrizte az eredeti szerzoket a hibazastol. Amikor az Iras negyven kiillonb6zo
szerzOje végiil befejezte az eredeti irdsokat, a hatvanhat konyvben egyetlen hiba vagy tévedés
sem volt.

Masodszor, a plenaris, sz6 szerinti inspiracio megérizte az Irast a kihagyasoktol. Egyetlen
szerz0 sem hagyott ki semmit, amit Isten be akart foglalni az Irasokba. Minden, amit Isten
akart, benne volt.

Harmadszor, a szerzOket megdrizte attdl, hogy olyan dolgokat foglaljanak bele, amelyeket
Isten nem akart az frasokba foglalni. Példaul, bizonyara voltak egyéb igaz dolgok is, melyek
nagyon is igazak, am Isten nem szerette volna belefoglalni azokat az Igéjébe. A plenaris, sz6
szerinti inspiraci6 tehat azt is jelenti, hogy a szerzoket megorizte attol, hogy olyan dolgokat
foglaljanak az irdsaikba, melyeket Isten nem akart. Ez az érem madsik oldala: egyrészt nem
hagytak ki semmit, amit Isten benne akart latni, masrészt nem tették hozza azt, amit Isten ki
akart hagyni.

Negyedszer, a plenaris, sz6 szerinti inspiracié biztositotta a pontos fogalmazast, a megteleld
szavak hasznalatat. Isten hagyta, hogy a szerzOk a sajat stilusukat és szokészletiiket
hasznaljak, am az altaluk haszndlt szavak azok a szavak voltak, melyeket Isten akart
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hasznalni, és abban a sorrendben hasznaltdk Oket, amilyen sorrendben Isten akarta. Mind a
héberben, mind pedig a gordgben lehetséges a szavak kiilonb6z6 sorrendisége, am Isten
feliigyelte Oket ugy, hogy a megfeleld megfogalmazast hasznaljak; a szerzok a szavakat abban
a sorrendben irtak le, amilyen sorrendben Isten akarta.

Otodszor, a plendris, sz szerinti inspirdcid az isteni és az emberi tarsszerzOségét jelentette.
Isten és ember egyiitt hozta létre az frdsokat. Isten volt a forras, az ember pedig az eszkoz, az
instrumentum. Ezért az Iras egyetlen része sem kizarolag az ember munkaja, hiszen minden
egyes szot Isten feliigyelt és vezetett.

2. Bizonyiték a plenaris, sz6 szerinti inspiraciora
Két kulcsfontossagu irasrész vilagosan utal arra, hogy a Biblia teljes mértékben és sz6 szerint
ihletett volt.

a. II. Timéteus 3:16-17

A teljes iras Istentdl ihletett és hasznos a tanitdsra, a feddésre, a megjobbitasra, az
igazsagban valo nevelésre, hogy tokéletes legyen az Isten embere, minden jo cselekedetre
felkeszitett.

Ebben a részben a plendris inspirdcidra keriil hangsuly, mely ,teljes inspirdciot” jelent.
Kijelenti, hogy a ,.feljes iras”, vagyis minden egyes leirt kinyilatkoztatds Isteni ihletéssel
adatik. Az ,.Istentol ihletett” forditas jelentése a gorog nyelvben ,,Isten altal lehelt”, vagy még
pontosabban ,Isten kilégzése”. Mas szoval az [ras azért ihletett, mert maganak Istennek a
kilégzése.

Isten kilégzésének eredménye az, hogy a teljes Iras hasznos a kovetkezd négy teriileten:
el0szor a tanitdsra, mésodszor a feddésre, harmadszor a megjobbitasra (kijavitisra) és
negyedszer az igazsdagban valo nevelésre.

b. IL.Péter 1:21

Mert sohasem ember akaratabol szarmazott a profétai szo, hanem a Szent Lélektol indittatva
szolottak az Istennek szent emberei.

Ebben a részben a hangsuly az inspirdcio eszk6zén van. Péter harom pontot emel ki. El6szor:
sohasem ember akaratabol szarmazott a profétai szo, vagyis a kinyilatkoztatas elsédleges
forrasa mindig Isten volt, mig az ember mindig csupan masodlagos forras, vagy az Iras
megirdsanak eszkoze volt. Masodszor: szdlottak az Isten emberei; amikor a profétak szoltak,
Isten szavait szoltak. Ok csupan a masodlagos forras voltak, tovabbra is Isten maradt az
elsddleges forras. Harmadszor: a Szent Lélektol indittatva szolottak; a gordg ,,indittatva” szo
jelentése ,,visel”, ,,magaval hordoz.” Ugyanez a sz¢ taldlhato az Apostolok Cselekedetei
27:15, 17-ben, a tengeren ,,elragadtatott” egy hajorol szol, amit a viz vitt magaval. A kép arra
utal, hogy a profétakat a Szentlélek elragadta, hordozta, és ami ki lett 1€legezve, azt leirtak.
Ezek a férfiak akkor irtak, mikézben elragadta, magaval vitte, magéaval hordozta Oket a
Szentlélek.

3. A plenaris, szo szerinti inspiracioval szembeni ellenvetések
Egyes embereknek ellenvetéseik vannak az Irdsok plendris, sz szerinti ihletettségével
szemben. Ezeknek az ellenvetéseknek négy kiilonbozo forrasa van.

a. Tudomany és torténelem
A tudosok szerint az Irds ellentmond néhany olyan ténynek, amelyrdl a tudésok mar tudjak,
hogy igaz. A torténészek szerint a Biblia torténelmi tévedéseket tartalmaz. A valasz ezekre az



ellenvetésekre egyszerli. El0szor is, bar a Biblia valoban ellentmond bizonyos tudomanyos
elméleteknek, tudomanyos ténynek még sosem mondott ellent. Masodszor, a 1étezd torténelmi
dokumentumok azt igazoljak, hogy a Biblia abszolut pontos a torténelmet illetden.

Emlékezniink kell arra, hogy a Biblia helyenként hasznal jelenségeket leird nyelvezetet, vagy
a latszat nyelvezetét. A Biblia példaul megemliti a ,(felkel6” ¢és ,lenyugvo™ napot.
Természetesen mindenki tudja, hogy a nap a valésagban nem ,kel fel”, és nem is ,tér
nyugovora”; csak latszolag kel és nyugszik. A valosagban a fold forog a sajat tengelye koriil.
Ezt nevezik a latszat nyelvezetének, ¢s még a tudodsok is, akik teljesen tisztaban vannak a
tényekkel ugyanugy latszat nyelvezetét hasznaljak, igy nem szabadna kettds mércével €lnitik
(amikor az {rasrol van sz6).

A Biblia nem torténelmi, vagy tudoméinyos tankényv. Am ismétlem, amikor csak
tudomanyrol vagy torténelemrdl beszél, abszolut pontosnak bizonyult. A foldrajz vagy
antropoldgia terén sem bizonyitotta semmi a Biblia esetleges pontatlansagat. A régészet a
Bibliat torténelmileg pontosnak bizonyitotta, a fizikai térvények tudomanyosan pontosnak
bizonyitottdk, €és a torténelmi foldrajz is foldrajzilag pontosnak bizonyitotta a Bibliat. A
tudomany ¢€s torténelem részérdl érkezd ellenvetések eddig még nem nyujtottak egyértelmi
bizonyitékot arra nézve, hogy a Biblia akar egyetlen hibat is tartalmazna.

b. A proféciakkal és csodakkal szembeni szkepticizmus

Ez az ellenvetés azt feltételezi, hogy a természetfolotti nem létezik. Amennyiben azonban
Isten, és a rola szo6lo elképzelések léteznek, a csodak és a jovot elorejelzd profécidk nem
jelentenek gondot. Ha, amit mi ,Isten” alatt értiink az valosagos, az azt jelenti, hogy
létezhetnek csodak, és létezhetnek jovot 1atd profécidk is. Valdjaban a mar beteljesedett
profécia bizonyitja, hogy az eddig beteljesiiletlen proféciak a jovoben majd beteljesednek.

c. Erkolcs és vallas

Az ellenvetést felvetd szeret ramutatni arra, hogy a Biblia egyes hdsei mennyire rettenetes
emberek voltak. David hézassagtorésére gondolnak Betsabéval, ¢s Urids meggyilkolasara,
vagy Noé¢ részegségére. Az a tény, hogy a Biblia feljegyzést készitett Biblia hdsei egy
részének erkolcstelenségérdl €s lelkiségiik hianyarol azt bizonyitja, hogy a Biblia pontos.
Léteznek egyéb vallasos konyvek, melyek pusztdn vezetdik hésies tetteit emelik ki, am a
Biblia mind az erds, mind pedig a gyenge pontjaikat kihangsulyozza.

P¢ldaul a Biblia a hésok kiilonféle vétkeit feljegyzi, de nem szentesiti, nem hagyja jova
azokat. I. Mozes 9 feljegyzi Noé részegségét, &m nem szentesiti azt. I. Mozes 19 feljegyzi a
Lot altal elkovetett vérfertdzést, de nem szentesiti azt. I. Modzes 27 feljegyzi Jakob
hazugsagat, de nem szentesiti azt. II. Samuel 11 feljegyzi Déavid hazassagtorését, de nem
szentesiti azt. I. Kiradlyok 11 feljegyzi Salamon tobbnejliségét, de nem szentesiti azt. A Biblia
valoban feljegyzi hdseinek biinds cselekedeteit, am ezek feljegyzése nem egyenld a
szentesitésiikkel, jovahagyasukkal.

Raadasul néha a helytelen cselekedetek, mint példaul az erkolcstelen, blinds cselekedetek
latszolag jovahagyottnak tlinnek, am valojaban a hit és a szdndék szentesitett, nem maga a
cselekedet. Példaul amikor Rahab hazudott a sajat kiralyanak, akkor nem a kétszinlisége lett
szentesitve, hanem R&hab hite (Zsidokhoz irt levél 11:31, Jakab 2:25); Jahel hite, nem pedig
arulésa lett szentesitve (Birak 4-5); Samson tettei, nem a kéjvagya lett szentesitve (Birak 14-
16; Zsidokhoz irt levél 11:32).
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Néha akadnak olyanok, akik ramutatnak arra a tényre, hogy az iras egyes hései egyértelmiien
ellentmondanak az Ur parancsanak, és ezért nincsenek feleldsségre vonva. Ez néha a
kiilonb6zé rendelkezéseknek (korszakoknak) koszonhetd. Nem minden parancsolat
vonatkozik minden korszakra. Noénak példaul azt mondta Isten, hogy mindent megehet, ami
mozog, Mozesnek viszont meghatarozott listat adott. Palon keresztiil Isten ismét kihirdette,
hogy az ember barmit megehet, ha azt halaadassal teszi. Ovatosnak kell lenni azzal a
feltételezéssel, hogy megszegtek egy parancsolatot, hiszen nem minden parancsolat érvényes
minden egyes rendelkezési korban.

Ezek az erkolcs ¢és vallas teriileteir6l szarmazo ellenvetések gyakran csupan szubjektiv
itéletek, vagy egyszeriien félreértései annak, hogy a Biblia mit szentesit €s mit nem.

d. Oszivetségi idézetek az Ujszovetségben

A negyedik ellenvetés onnan szarmazik, ahogyan az Ujszovetség az Oszovetséget idézi. Néha
amikor egy ujszovetségi idézetet Gsszevetiink az Oszdvetségivel a szovegezés eltérd lehet.
Valgjaban a kiilonb6z6 szovegezés oka a forditdsban rejlik, nem a téves idézetben.

Az Oszdvetséget héberiil, az Ujszovetséget pedig gorogiil irtdk. Amikor az Ujszovetség zsidd
ir61 gorogil irtak az dszovetségi héber részeket gordgre kellett forditaniuk. Amikor egyik
nyelvrdl a masikra forditunk lehetetlen szdszerinti sorrendben forditani az egyes szavakat. A
forditds egyszerlien érthetetlen lenne. A helyes héber nyelvtan nem alkalmazhatd helyes
gordg nyelvtannal, mint ahogy a helyes gordg nyelvtan sem alkalmazhato helyes angol
nyelvtannal. Ugyanez a probléma az angol (vagy magyar) forditasokkal. Egy magyar igevers
nem ugyanazt a szorendet kdveti, mint a héber vagy a gorog eredeti. Borzasztéan hangzana
magyarul, ha az eredetivel megegyez6 szorendet haszndlnank, hiszen a nyelvtani szabalyok
eltéréek a kiilonbozé nyelvekben. Az Ujszovetségben szerepld oszovetségi idézetek tehat nem
tévesek, egyszeriien csak mas szorendet hasznaltak, amikor héberrdl gérogre forditottak dket.

III. AZ IHLETETTSEG BIZONYITEKAI

Egy dolog, hogy a Biblia azt allitja magardl, hogy ihletett, &m melyek az ihletettség
bizonyitékai? Az ihletettségre 6t kiillonb6z0 bizonyiték l1étezik.

A. Isten jelleme

Ha Isten irott formaban tenne magarol kijelentést, vajon az nem pontos kijelentés lenne?
Roéma 3:4-nek pontosan ez a lényege. Ha Isten kinyilatkoztatja magat, és Isten jelleme
abszolut igaz, miért adna olyan frast, az irott kinyilatkoztatast, amelyben hiba van, ezzel arra
késztetve az embert, hogy maga dontse el mi igaz és mi nem?

B. Az Oszovetség allitasai

Az Oszovetség 3808 alkalommal hasznalja a kovetkezd kifejezéseket: igy sz6! az Ur; monda
az Ur; akkor széla az Ur hozzdm. Isten kifejezett utasitasokat ad az & igéjének feljegyzésére:
példaul Mozes esetében II. Mozes 17:14-ben; Jeremidsnak Jeremias 30:2-ben €s Danielnek
Déniel 12:4-ben. Tovabba Isten mas szerzokon keresztiil is hitelesitette a Mozesi konyveket,
mint ahogyan az Jozsué 1:7-8-ban taldlhatd. A profétai konyvek is hitelesitve vannak, hiszen
az egyik szerz6 hitelesitett egy masik profétat. Példaul, Ezsaias 34:16 az Ur (Jehova)
kényvének nevezi Ezsaids konyvét. Néhany Oszovetségi iré teljes tekintéllyel idéz més
Oszovetségi iroktol. Példaul Jozsué 8:30-35 Mozes torvényét idézi; Joel 2:32 Abdias 17-t
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idézi; Mikeas 4:1-4 Ezsaias 2:2-4-t idézi; Jeremias 26:17-19 Mikeds 3:12-t idézi és Daniel
9:1-3 Jeremias 25-06n és 29-en alapszik.

C. Az Ujszovetség bizonysaga

Az Ujszovetség 300 dszovetségi idézetet tartalmaz; ezekbdl hetven Mozes torvényébdl valo,
szazhetven a Profétaktol és hatvan az frasokbol. A kiilonboz6 6szovetségi idézetek gyakran
emlitik, hogy Isten volt a beszéld — példaul Maté 15:4 és Apostolok Cselekedetei 28:25.
Természetesen a II. Timoéteus 3:16 és a II. Péter 1:21 egyértelmilen az Oszdvetségre utal. A
haromszaz kozvetlen Oszovetségi idézeten tal 4105 utalds van az Oszdvetségre. Az
Ujszovetség dsszesen 6tvenhat alkalommal allitja, hogy Isten az Oszdvetség szerzdje.

D. A Messias bizonysaga

A Messias teljességében elfogadta az Oszovetséget, szamtalanszor idézett az Oszovetségbol
és annak harom részébdl: a Torvénybdl, a Profétakbol és az [rasokbol — példaul Lukacs 24:44-
ben. Maté 5:17-ben azt mondta, azért jott, hogy betdltse a torvényt €s a profétakat. Janos
10:35-ben Jesua azt mondta, hogy az Iras fel nem bonthato, és a sz6vegosszefligges szerint az
Oszovetségre utalt. Maté 23:35-ben Abelt és Zakariast emliti, vagyis az Oszovetség zsido
rendje szerinti els6 és utolsd konyvet. Nyilvanvald, hogy Jézus maga is gyakran hasznilta az
Oszovetséget: ez volt tanitasanak alapja, ezt hasznalta sajat személyének magyarazatara, és a
kritikusaival folytatott vitajaban is végiil mindig az Oszovetségre hivatkozott.

E. A Messias eldre hitelesit

Az Ujszovetség bizonysagot tesz 6nmagardl. Maga a Messids mar jo elore hitelesitette az
Ujszovetséget Janos 16:12-14-ben és 14:26-ban, amikor azt mondta a tanitvanyainak, hogy a
Szentlélek majd emlékezetiikbe idézi mindazt, amit tanitott nekik. Péter tudatdban volt annak,
hogy Isten szavait irja — 1. Péter 1:11-12. Pal is tudatdban volt annak, hogy Isten szavait irja —
I. Korinthus 2:13 és 14:37. Még Péter is az Iras részeként fogadta el Pal irasait II. Péter 3:15-
16 szerint.

KOVETKEZTETES

A Biblidra ¢és ihletettségének elvére vonatkozo tanulmény kovetkeztetéseit 13 pontban
Osszegezhetjiik. El6szor, a Bibliat Isten lehelte (II. Timoteus 3:16). Masodszor, a Biblia Isten
beszéde az emberhez (Janos 10:35). Harmadszor, csalhatatlan (Zsoltarok 19:7). Negyedszer,
hibétlan (Példabeszédek 30:5,6). Otddszor, ma is ugyanolyan, mint eredetileg (II. Péter 1:21).
Hatodszor, isteni ihletésii, mely ihletés plenaris, teljes (Roma 15:4). Hetedszer, sz6 szerinti
thletéstt (Maté 4:4). Nyolcadszor, 6sszefonddd (II. Sdmuel 23:2). Kilencedszer, maganak
Istennek a szavai, és Isten minden tekintélyével birnak (Ezsaias 1:2). Tizedszer, elegendé a
blindsok megvaltasdhoz (II. Timoteus 3:15). Tizenegyedszer, vilagosan érthetd (Zsoltarok
119:105). Tizenkettedszer, hatékonyan meggydzi a blindsoket (Zsidokhoz irt levél 4:12).
Tizenharmadszor, az [ras kozponti célja az, hogy vallast és bizonysagot tegyen a Messisrol
(Lukacs 24:44).

A Biblia Isten Igéje, mely plenarisan, sz6 szerint, csalhatatlanul és hibatlanul ihletett. A Biblia

abszolit megbizhaté forras arra, hogy pontosan kozdlje az emberrel, amit Isten szandéka
szerint tudnia kell, hinnie kell, és ahogyan a hivonek szellemi élete soran cselekednie kell. &
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